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SOBRE O LIVRO DE GUIOMAR DE GRAMMONT:
ALEIJADINHO E O AEROPLANO: O PARAISO BARROCO
E A CONSTRUGAO DO HEROI COLONIAL

Em 2002, Guiomar de Grammont concluiu sua tese de
doutoramento com o titulaleijadinho e o aeroplano: o paraiso
barroco e a construgdo do herdi colonidlransformada a tese
em livro, editado pela Civilizacdo Brasileira, @sg¢amentos
ocorreram no Rio de Janeiro e em Belo Horizonte,
respectivamente, aos 11 e 18 de novembro de 2008.

Nossa intengdo ndo € resumir nem resenhar a s,
necessario € ler atentamente o livro, que se iolA uma
adverténcia: “Esta ndo € a histéria de um persanage) Nao é
uma biografia; é a desconstrucdo de ndo apenaslemarias
ilusdes biograficas que se sucederam na histériaantia
brasileira.”

A palavra desconstrugéo associa-se ao intelectual
argelino Jacques Derrida (1930-2004), figura coidlaeaos
meios filoséficos e nas teorias da literatura, qerapora néo
referenciado na bibliografia, parece-nos a fonteodwdgica da
autora para empreender o seu trabalho.

Neste nosso artigo queremos abordar determinadas
consequéncias que ocorrem fora da Academia, pdis, a
estatutariamente, o que importa € a livre construdé
conhecimento, submetido a avaliacdo das bancasire@onas,
em cujos critérios ndo devem constar outros indeealém da
verificagdo da recomendavel conducdo da pesquisa.

No mundo do senso comum, capitalista e globalizado
achamos que, infelizmente —, vicejam outros tippsnteresse
e, em se tratando de arte, a consequéncia imeélia@am o
mercado, em cuja variabilidade transitam persorsagea
sofisticado mundo dos colecionadores, das galerdiss
llustradosmarchands dos eruditos curadores de exposicbes e
dos pareceristas de autorias, ao despreparado tgpistico,
passando por todos aqueles que faturam por tabelsi&ncia
do que hoje se considera arte. No ambito do meyapdaquer
coisa que atrapalhe os cifrbes ndo € aceitavel.

Ha um discurso velado e bem elaborado, que,
aparentemente, ndo se refere ao mercado, masyrawdeeé o
seu fiel escudeiro. Entdo, a obra de Guiomar den@@nt tem
gue ser surrada e enquadrada como anatema. Déisqudb o
trabalho da autora em nome de determinados vakabs-se 0
mercado.

Entre as vozes que apareceram na imprensa, eslatv
livro, destacamos uma, dado o prestigio do autoe, qu
acreditamos, ndo seria pessoa que produza por endam
embora possa ser usado pelos guardides do sistema.

Trata-se do critico Wilson Martins, dono de exgpiras e
invejavel curriculo, cuja palavra escrita em liveofornais tem-
se transformado em doutrina. Entretanto, com tespeito e



modéstia, ousamos comentar matéria publicad#dBnONLINE
de 4/agosto/2009, a propésito da obra de Guiomar de

Grammont: wilson Martins aponta contradicdes em pesquisa esobr
Aleijadinho.

*

RIO - Em pesquisa académica exemplar — exemplarqedlidade e defeitos
— prejudicada pelo titulo fantasioso e sensacimtali Guiomar de
Grammont propds-se a “demonstrar” o que 0 classioincontornavel
Frederico José Ferreira Bretas havia observado @e$858 a propésito de
Aleijadinho, ou seja, a banalidade que “desde goeindividuo qualquer se
torna célebre e admiravel em qualquer género, h&nguamante do
maravilhoso, exagera indefinidamente o que neldéaéaxtraordinario, e das
exageracdes que se vao depois sucedendo e acummutdrada-se a compor
finalmente uma entidade verdadeiramente ideal”.

Comentario 1 — Contrariando o dito popular de reord

e depois soprar, o critico sopra primeiro € mordpots. Em
pesquisa académica exemplar — exemplar pela quddiéadefeitos —.

Entendemos que pesquisa com defeitd® pode ser
exemplar. A pesquisa pode conter argumentos disisitimas
nao pode ser defeituosa, uma vez que nao pass#iatppa da
qualificacao.

Avaliamos que a pesquisa nao foi prejudicada pelo
fantasioso e sensacionalistdO titulo, pode-se dizer, nem foi
inventado pela autora.

O lancamento do livrAleijadinho e o aeroplanono
nosso modo de ver, foi um acontecimento importaate
oportuno, pois que o historiador e o historiogrdia, muito,
estdo em recesso. Nao ha novidades documentajgequéam
a continuidade da escrita da Historia. E dizemoss,mse
apareceu algum vestigio esclarecedor em algum armaliho
de sacristia, provavelmente tomou rumo incertanergdo, pois
a vigilancia doempreendimento mais herculeo ja realizado na
historiografia brasileira continua vigendo entre aqueles que
consideram Bretas um produtor de narrativa hisaéric

Quando o Conde Afonso Celso escreveu, em 1911. —
(..) aqui o extraordinario Aleijadinho, sobre efuu
testemunhos impereciveis de seu génio artisticarefipu,
segundo a voz popular, um instrumento semelhante ao
modernos aeroplanos com o qual conseguiu, antecedso
glorioso mineiro Santos Dumont, desprender-se daate
cavalgar a inconsisténcia do espace— o bravo Feu de
Carvalho, citando essa pérola, em 1934, deixou pdedtor a
incumbéncia dos comentarios. Foi 0 que Guiomar rden@ont
fez em 2002, no ambito restrito da Academia, e2668, com a
publicacdo de sua tese transformada em texto webssd
pequeno publico leitor do Brasil. Portanto, ndo esro titulo
como fantasioso e sensacionalistda parte da autora, mas uma
apropriada alusdo ao fantasioso sensacionalismoCalode
caudatério de Bretas.

Por falar noincontornavel Bretas observamos que nao é
Frederico Jos¢ mas Rodrigo José Ferreira Bretas, bisavd de
Rodrigo Melo Franco de Andrade, competente primeiro
dirigente do Servico do Patriménio Histérico e Artistico



Nacional que consumiu esfor¢os e utilizou de seus podques,
nao eram poucos, para transformar a monografiaisivd de
ficcdo para narrativa historica.

O pequeno equivoco de trocar um nome por outnm € u
detalhe de somenos, até porque, sabemos, matéjandd é
feita as carreiras e 0s revisores nao sado versadowdos 0S
assuntos. Em outras publicagbes, o equivoco podadiaar
outros desdobramentos, inclusive o levantamentod@wada
sobre o restante do texto.

N&o concordamos que o intento demonstraro que
Bretas inseriu no$racos biograficos..seja umaanalidade Pelo
contrario, a questdo é fundamental e tem sido pestadada
pelos tedricos, ou seja: quando um texto é ficc&muando é
narrativa histérica? Grammont observou (p.92): ‘f@eresse
pela arte mineira cresceu a tal ponto que geroubaaom de
obras sobre o tema, com niveis diversos de elahorag
pesquisa, sem que, muitas vezes, se possa tracdimite
preciso entre esses géneros. Da historia se éatlita, e vice-
versa.”

Se 0 que escreveu Bretas era um atestado ousamfie
que sua obra era ficcdo, por que Rodrigo Melo Frade
Andrade gastou tanto tempo e recursos para deraonatr
veracidade de uma lenda? Por que nao se contemtaa igura
de Antbnio Francisco Lisboa, um artifice (hoje,istéa) que
existiu, assinou recibos e apareceu em algunsslideoreceita e
despesa de algumas ordens religiosas?

Entendemos que o trabalho de Guiomar de Grammont
nao se trata de demonstrar que o Aleijadinho nii@xou se
era possivel fazer tudo o que lhe é atribuido. UntéAio
Francisco Lisboa (ha mais de um), que assinouasciBio pode
ser o Aleijadinho do Bretas, caracterizado por ongem falha,
duvidosa e imprecisa. Na verdade, ninguém sabe daem
Antonio Francisco Lisboa dos recibos, quem erans gmis,
quando e onde nasceu. O Aleijadinho do Bretas ndo é
personagem historica porque bsagos Biograficos..ndo € um
livro de Histéria. E ficcdo, tdo ficcdo condossa Senhora de
Paris, no qualQuasimodcaera o sineiro ddlotre Dame

*
Contudo, toma essa entidade ideal para concluir geetrata de uma
entidade inexistente: na sua opinido, o Aleijadinhmais existiu, o livro
seminal de Ferreira Bretas sendo apenas uma obrficgéo (Aleijadinho e
0 aeroplano: o paraiso barroco e a constru¢éo damheolonial).

Comentario 2 — A obra de ficcdo ndapenasobra de
ficcdo. Se for obra de ficcdo ndo pode ser nagatigtorica.
Uma nao é mais do que a outra no sentido valorafivgue nao
€ recomendavel é acreditar em obra de ficcdo ouveesc
narrativa historica mentirosa.

*

Trata-se, como declara, de uma “leitura sobre lmii: o Aleijadinho “é
uma imagem que foi reinventada para adequar-seojetivos politicos de
cada época”, premissa arbitraria, ja que os “objais politicos” ndo séo
jamais explicitados de forma convincente.



Comentario 3 — Para n0s a expressgetivos politicose
muito ampla. Que fazemos que nao seja politico@rieimos,
no entanto, que a criacdo de mitos e lendas é ucaniseno
bem utilizado pelas forcas hegemonicas e neste seatido, a
criacdo do Aleijadinho se encaixa com perfeicAavé&eara
inimeros propositos e ndo temos como saber se sBjata
pensava nisso. Talvez ndo, mas é inegavel que da lé
aproveitada. Ver o trabalho de Dalton Sala, amptaeneitado
por Grammont.

A expressadeitura sobre leiturasaparece na pagina 36 (na
Introducdg e, dez linhas depois, segue a definicamn:
Aleijadinho € uma imagem que foi reinventada patacuar-se
aos objetivos politicos de cada época.

Ndo entendemos a premissa combitraria € muito
MEeNOoSs que 0sbjetivos politicos nao foram explicitadd® capitulo 2 é
inteiramente sobre esse assunto.

Concordamos que a forma possa nao ter sido
convincente para o critico. Neste caso, outro |poderia ser
escrito.

Dizemos mais. Basta observar os acontecimentos que
giram em torno do langamento de um livro conAlajadinho e
0 Aeroplanopara se constatar que dgetivos politicosexistem
como nunca. As manifestacdes no langcamento ocominlo
Palacio das Artes, em BH, demonstram queb@sivos politicos
existem. A prOpria matéria que estamos comentamhbem
objetivos politicos(mesmo que o autor ndo queira) ou € utilizada
por outros conmbjetivos politicos Sobretudo vindo de um critico
renomado e respeitado.

*

De qualquer forma, a autora toma as diferentes &essexistentes sobre o
artista como prova de que ele jamais existiu, 0 guema contradicdo nos
seus proprios termos.

Comentario 4 — N&ao entendemos assim. O que
Grammont disse é que biografia sobre o artifice é das mais
repetitivas que existen(p.35), e isso, além de nao ser
contradicdo, ndo serve para provar a inexisténc@a d
Aleijadinho. De fato, s6 ha duas versdes: a de Bretas, repetida
indefinidamente, com aspas e sem aspas, que sétranu em
versdo oficial; e outra de Eduardo Pratle Brésil en 188R
pouco conhecida e alimentada sem muito sucessAymgusto
de Lima Junior, na qual o Aleijadinho era Antonisd da Silva,
nascido em Sabarad. Sobre essa segunda versédo dosocC
episodio relativo aos manuscritos que |he dariamolde
documental, misteriosamente incendiados numa garage

*

Tanto existia que as inspirou: o raciocinio s aevalido se a variedade
acabasse por produzir uma “imagem” Unica, que éstgmente, a que
conhecemos.

Comentario 5 —Queremos entender gdeijadinhos ha
muitos (p.33). O Aleijadinho existe, mas ndo € um. Existem
varios Aleijadinhos sucedendo-se na histéfje34). Existe o



Aleijadinho da identidade nacional dos viajantes, dos
modernistas, patrono das artes, criador da escolairm de
arquitetura, da industria turistica e do mercadade. Todos
eles vieram de Bretas com a sua uUnica versao. é¢enqao
acreditou em Bretas, como José Mariano Filknt@nio
Francisco Lisboa, 1945 que gastou um livro para desdizer
detalhadamente que Bretas teria inventado coisssimau o
Aleijadinho como personagem histérica, apesar dangja que
ndo eramaneta Esse sim, foi um autor contraditério, ou melhor,
incoerente, pois faz Antdnio Francisco Lisboa =ijaténho,
depois de condenar Bretas.

*

Problemas semelhantes tém surgido, ao longo dadascom referéncia a
autores maiores e menores, 0 que, N0 que concerBhakespeare, por
exemplo, foi resolvido por Mark Twain de maneirdirdéva: Shakespeare
jamais existiu, mas as suas obras foram escritasupo outro homem que
também se chamava Shakespeare.

Comentario 6 — Esse é um assunto do qual s6 temos
sumarias informacdes. Ultrapassa nossos conheameéy@da a
comentar.

*

Diversos pesquisadores e, com eles, Guiomar de Bmnt) acham absurdo
que “um homem executasse no tempo de sua vida rtidade de obras

atribuidas ao Aleijadinho”, fenébmeno que nao juséftantos espantos se
lembrarmos que a superproducdo € a rotina na higt@as artes: nas

antigas corporacdes, “o trabalho era distribuidotendiversos oficiais, sem
que houvesse necessariamente uma distingdo entv@ras maos que se
detinham na execucdo de um mesmo trabalho”. Prataraiqueira que lhes

garantia o p&o e, mais tarde, o p&do dos professores

Comentéario 7 — Houve mudancas de entendimento
quanto a essa questdo. Quando Grammont fala da
impossibilidade de produzir tanto em tao pouco emgbere-se
a concepcao anterior a décina (atelié para alguns), que ainda
ndo estava em curso. Na época das contestacOesudeler
Carvalho (1934), o que se atribuia ao Aleijadintio rera a
responsabilidade de um mestreddieina, mas a propria feitura
das obras. E se fosse um s6 a fazer tantas coesds)ente
haveria motivos paraspantose duvidas. Tanto que o Conde
Afonso Celso teve que arranjar waeroplanopara encurtar o
tempo das viagens feitas pelo toreutaAl@jadinhg Catalogo
Geral da Obra produzido por Marcio Jardim (2006), fala em
425 pecas, entre escultura, entalhamento, escutneanental,
arquitetura, marcenaria, desenho e outras. Para qaehece o
como fazer essas coisas, 0 numero é bastante Bigaste
para ser operado por uma SO pessoa. Foram os qwopri
defensores de Bretas e do Aleijadinho que introdaozinas
discussbes o modelo daficina para tornar palatavel a
superproducdo do artifice. Ve Aleijadinho e sua oficina
(2003), de Miriam Andrade e outros.

*
Negando a existéncia real do Aleijadinho, GuiomarGrammont afirma ou
supbe que as obras supostamente de sua autorianforea verdade,
executadas por outros: “o conjunto de Congonhastivimente realizado



por sua oficina (...) foi executado por poucos @®bnais em um tempo
relativamente curto. Mas a possibilidade de quentalbador tivesse sob
suas ordens um ou mais escravos engenhosissimestas pcuja 'autoria’
teria desaparecido completamente no curso da Hat@ssa ndo ha como
comprovar”.

Comentario 8 — Pode-se e deve-se negar a exigténci
real do Aleijadinho se o ponto de partida for awicgéo de que
os Tracos biograficos...de Bretas, seja ficcdo. Entdo ndo ha
obrassupostamente de sua autaria

O trecho citado pelo critico (p.229) esta faltanooa
parte importante, pois que Grammont estava seimdtera
Antonio Francisco Lisboa, personagem real, ndolagaflinho.

Poderia ter sido o caso de Antbnio Francisco Lishoa
Supomos que néo, porque o conjunto de Congonhas...

Historicamentezo ha como comprovapois ndo ha suporte
documental detalhado relativo a autoria. No séeMdll, nas
Minas do Ouro, parece que nao se dava importansiarifices
que faziam. A exemplificacdo com dados documentpis
lastreiam a suposicao é copiosa. Privilegiavaeggstrando nos
livros, 0 nome de um mesario que fez determinadmmpanto
por um risco e omitia-se o autor do risco. Registise 0 nome
do dono de meia duzia de escravos que trabalhamam e
determinada obra, mas omitiam o0 que 0s escraveRifiz

*

Suposicdes pessoais
Vé-se que trabalha sobre suposi¢cdes pessoais,

Comentario 9 — H4 suposi¢cbes impessoais? Para nos
todas as suposicdes sdo pessoais.

*

tais como as que censura ou condena nos predeesssorerdade que pelo
conhecido recurso retdrico que consiste em afirnm@or meio de
interrogacfes: “Quem sabe os ‘'autores’ das obrasismateressantes
atribuidas a Antdnio Francisco Lisboa néo teriamicsseus escravos? Ou, se
se quiser conservar a tese anacrénica do 'géniohihado, apenarifo do
colunista)de seus escravos?”. Em outras palavras, se oal&iho existiu
nao foi o autor de suas obras, mas, se ndo exaljum outro, pelo menos
tdo genial foi o autor. Ela gratuitamente substituin mito por outro. O
diabo é que as pedras continuam la...

Nao! Grammont ndo substituiu um mito por outresua
obra mostra como se construiu um mito.

As pedras continuam 13 porque 0 AntOnio Francisco
Lisboa (e outros, que ndo sdo mitos) colocaram4das
Quasimodo, efetivamente, nunca tocou 0s sinos de Name,
mas 0s sinos sempre foram e séo tocados pelososinedis.

*

Nesse jogo de hipoteses, houve quem afirmasse

Comentério 10 — Quem afirmou? (Parece até o Bretas
escrevendo).



que o Aleijadinho, agora existente na realidadeb#ihava movido pelo
“desejo de ascenga(siC) social”, suposicdo ao mesmo tempo delirante e
anacronica, pecado mortal em historiografia.

Comentério 11 — Tivemos que ler (pela quarta vez) o
livro de Guiomar de Grammont em busca das expressiee
aspas e confessamos que ndo as encontramos.

O assuntmscensdo sociafoi abordado nas paginas 237,
238, 239 e 240, com a citacdo de varios autoregrgtazam do
tema: Caio Boschi, Francisco Curt Lange, Fernandoe@
Dias, Laura Mello e Souza e Waldemar de Almeidd8sa.

As palavras da autora sdo as seguindeSmobilidade
social” dos mesticos, com a consequente “ascenesém@ls dos
mulatos nas Minas, € a tOpica mais corrente nosidest
historiograficos sobre as manifestacfes artistichs século
XVIII. (p.237,239).

Parece-nos que se alguém disse @ugeijadinho, agora
existente na realidade, trabalhava movido pelo &jesle ascenséo social”

nao é afirmativa de Grammont.

O tema abordado pelos referidos autores ndo nesea
suposicdo delirante e anacrénica nem pecado mertahistoriografia SA0
abordagens que todo estudioso tem o direito de.faze

*

Pode-se pensar que trabalhavam simplesmente parhaga vida, porque,
na época, ndo havia capilaridade social possivel.

Comentario 12 — Nao sera isso usn@osicio pessoalo
critico? Entendemos que seja uma suposicao vabioe ponto
de partida. A questdo é obterem-se dados que dramsin a
suposicdo em afirmacéo plausivel, assim como osresut
citados anteriormente fizeram suas suposi¢oes.

*

Nessa ordem de idéias, € pelo menos surpreendesgéranheza de Mario
de Andrade quanto a auséncia de qualquer referénciddleijadinho e as
suas obras por parte dos poetas arcadicos,

Comentéario 13 — NAao €urpreendente a estranheza de Mario
de Andrade., pois o intelectual paulista ndo iria acharsaoi
alguma que servisse para contestar Bretas. Bastade que ele
estava ndolha do Rodrigo Melo Franco de Andrade.

Parece-nos que ndo houweem de idéiasa critica, pelo
contrario, Mario de Andrade aparece na pagina 166 a
seguinte citacadFamoso e fingidamente esquecido, parece ter
sido a posicao social que Antdnio Francisco Lislzwdre na
terra dele.

Segue o comentario da autora: ©¢a, esse fato, que
causa estranheza a tantos pesquisadores, efetitaraespenas
mais uma amostra do anacronismo intrinseco a ngialalo
artifice. Os arcades eram, em sua maioria, letrabbosncos,
membros da elite local, enquanto Antbnio Francisgsboa,
sendo artifice, deveria pertencer a uma outra esfer
desqualificada pelo estereétipo da “limpeza de sexige das
“artes mecanicas” trabalhadas, no caso, sem nenhinmaia,



com as maos— que € muito parecido com 0 que se segue,
imaginamos, da lavra do critico.

*

cuja mentalidade e principios estéticos pertenceaam mundo mental e
social completamente diverso. Aquela altura, ojad#nho era visto apenas
como um artesdo a servico das igrejas, numa sodeedan que as artes
“mecénicas” eram, por definicdo, de natureza ingeri

Comentario 14 — Voltando a matéria publicadaJBo
ONLINE, esta evidente que Wilson Martins ndo daria dotia
contradicbes em pesquisa sobre o Aleijadinke ao que
escreveu. Ele simplesmente escreveu sobre o livro.
Provavelmente algum editor apressado imaginou gia dem
um titulo dessa natureza para desqualificar a der&@uiomar
de Grammont. Que o critico possa nao simpatizarxoese da
autora € um direito seu. Imaginamos que se Wils@mtiivk
estivesse compondo a banca examinadora podeniapativa-la
por outros motivos idiossincraticos; mas contraglsggparece-
nos, nao ha.

*

2 de agosto de 2009.

Nota:
Wilson Martins faleceu em 30/01/2010.



