CONSELHO MUNICIPAL DE PRESERVACAO DO PATRIMONIO CULTURAL DE SAO JOAO DEL-REI — MG
Conselheiro José Antonio de Avila Sacramento

Relatorio de vistas ao processo 023/16 (intervencdo em imével tombadc
unitariamente em nivel municipal ¢ parte integrante do conjunto
arquiteténico do Cdégio Nossa Senhoras das Dor- Rua dr. Cid Range-84).

Nas ultimas reunideslo Conselho,infelizmente, configurou-sendo taver, da parte do
interessado, vontagmra qu a intervencao por eleroposta pudesse contem|um projeto em
que o acesso pretendidm imovel em pau fosse feito pelovdo existente entre o préc
principal do Colégioe o0 seu anexo em questdo, que ja fora insistentemente solicite
verbalmente por este conselheiro, consoante res em ata. Assintprnot-se necessario emitir
pedido de vistas formalo process, com a intencédo de que o assumisst discutido dmaneira
oficial, detalhada dentro das formalidades process que sdo comuns a este Cons.

O nossaConselho é preservacioni por excelénciaou seja, estando na duavida, ndo se inte
em conjunto arquitetdnico, ainda mais como o do eas paut, que é tombado individualme
pelo Municipio e fica em area tutelada por estes€ltn.

Acrescento aqui que quando de | consulta prévia a este Conselho, o assapresentado nao
foi pacifico e nem aceitpor unanimidade dos conselheir@spreciso resaltar que a consulta ao
Conselho ndo tem carateénculante a aprovao do projeto, sendo, apenas, n referéncia ou
orientacao precarigue pode s passivel de analises posteriogamais aprofundad, e, se for o
caso,quando da analise pormenorizada do projeto, poéemodificada. Assim, ndo se obriga
o0 Conselha referendar projetos baseaem consultas, aindaais quand, conforme este caso,
as mesmas nao obtiverameitacdo unanie dos membros deste colegia

Para instruir a causau apresentoaqui uma imagem do conjul original (foto abaixo),
panorama que ao que iparecu, nao foi levado em consideracdogarapresentacdo do pro
de intervencdoO assunto foi tratado, na visdo deste conselhiewvand-se em conta apenas e
equivocadamente o anegm s, em detrimento de todasuntuosidade | conjunto mencionado.

A intervencdo, tal como foi proposise chegar a ser efetuagareceque sera bastante danosa
ao conjunto, especialmente quandile é visualizado integralmer, incluindo nesta
contemplagéo (vida foto que se seg) a sua visada laterakiginal que fica situada voltada

para a AvNossa Senhora do Pila
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A rampagem @ acesso que pretendem fazela lateral Av. N. Srado Pilar pode e deve, no
entendimento deste conselheiro, ser feito corredor que ha entre o anexo e o prédio prih
do (olégio Nossa Senhora das D¢, onde ha espaco suficiente para tal (como séocznas
duas fotos que se seguenide as setas):

Em se adotando tal medida, presr-se-a aoriginalidade da construcéo e a visada do conijt
colaborando para que a paisagem arquitetbnica ejaoagredidi Assim, o pedido de vist:
deste conselheiro visa reiterar solicitacbes verlmieriores que nao foram levadas e
consideracagelo interessac. Visa também chamar a atencado oficialme dos conselheiros
para o fato de quénavend (boa) vontade, pode atendateiramenteo interesse particular e
manter preservado interesse comum conservacao de elementos arquitetdnicos/paisats
em area nobre da nossdade.
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A doutrinaespecializada e abaliza(In: Mestres e Conselheiros: Manual de atuacaadeste:
do Patriménio Cultural / organizacdo Marcos Pa@&duza Miranda, Guierme Maciel Araujo

e Jorge Abdo Askar. Belo Horizonte: IEDS, 2009. 217 p.; il.) ensnos que € necessario que
o membro integrante do conselho tenha consciérciqué esta exercendo papel fundame
para a sociedade, pois lhe cabe atuar em defaim interesse difuso de alta relevancia, que
patrimdnio cultural. Ndo deve cur-se pura e simplesmente a interesses outros ou det-se

a posicao de “assistente técnico de sua espedafid@ Conselho, de modo a ~se apenas as
questbes formaigvitando adentrar nas responsabilidades mais mrafurelativas ao merito d
bens culturais e sua preservac

E preciso que esnembro do colegiado esteja consciente de suasnsapitidades perants leis
penale civil. Isto porque um conselheié considerado funcionario publicporque exerce uma
funcdo publica, a de conselheiro, embsejade carater transitorio e sem remuneraDesta
forma dependendo das atitudes que tomar, o conselmaropndicdo de funcionario public
poderd ser sujeito ativo dertosdelitos penais.

Ha também no caso dc conselheiros, a responsabilidad&ilc A titulo de exemplo:
suponhamos que um Conse (ou conselheiraindividualmente identificac), se for pego agindo
com negligéncia, conmprudéncia ou imperia, tomasse uma decisdo que ocasionasse dal
patriménio cultural. Que em razdo de tais danosumicipio fosse réu em uma acao ¢
publica. Que esta fosse ao final julgada procedente municipio condenado a indenizar
danos causados. Caberia aunicipio, por sua vez, acionar os conselheirosoresjveis para s
ressarcido dos valores despendidos. E é importueassim o fa, pois caso contrario, a
sociedade ver-si duplamente lesada: pelo dano causado ao sdamaitv cultural e aind
pela obrigacdo de indenizar esse mesmo dano, ja gaee@ublico é sustentado pelos impo
pagos pelos contribuintes.

Desta forma, estandagoraos conselheiros devidamenée oficialmentealertados e postos
conscientes @ suas responsabilidades os possiveiglanos que possaser identificados no
decorrer do projeto tal como ele se apresee este relator ndo geendc que alguém de nosso
meio possa vir a salvo de questionamentos posteriolapresent@ meu votcalternativo ao
voto que foi apresgado em 10 de abril de 20

Que o interessad@borte a pretensao atual e seja solicitada apresenta, se assim desejar,
para a analise @ste Conselho projeto (ou projetos) de intervencd@m que a rampager e as

intervencdes necessarias para 0 acesso pretendiégas realizadas entre o anex e o bloco

principal do Colégio, ond¢ serdo menos impactantes e/ou menos danosas, mantar

portanto, intactas a fachadafrontal e a fachada lateralque se apresentivoltada para a Av.

Nossa Senhora do Pilar.

Este é o parecer, SMJ.

José Antonio de Avila Sacrame
20 de abril de 2016
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